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Управление образования администрации 
муниципального образования город Новотроицк 
П Р И К А З

29.05.2022             №  167

О результатах проведения 
контрольных работ за учебный год 
по русскому языку и математике
для обучающихся 10-х классов

В соответствии с приказом министерства образования Оренбургской области от 31.08.2021 № 01-21/1418 «О реализации регионального мониторинга качества образования в 2021 – 2022 учебном году», письма министерства образования Оренбургской области от 13.12.2021 №01-23/8947 «О проведении полугодовых мониторинговых работ для обучающихся 10 классов» и приказа управления образования от 18.04.2022 № 99 «О проведении контрольных работ за учебный год по русскому языку и математике для обучающихся 10 классов»

ПРИКАЗЫВАЮ:

1. Утвердить информационно-аналитические справки по результатам проведения контрольной работы за учебный год по математике и русскому языку для обучающихся 10-х классов (приложение).
2. Руководителям образовательных учреждений:
-  организовать коррекцию индивидуальных образовательных маршрутов с учетом выявленных образовательных дефицитов
Срок: до 01.09.2022
- ознакомить педагогов на школьных методических объединений с итогами контрольной работы за учебный год по русскому языку и математике обучающихся 10-х классов и принять административные решения по повышению качества образования выпускников;
Срок: до 30.05.2022
3. Контроль исполнения приказа оставляю за собой.
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Начальник управления образования                                           Т.П. Карева






Приложение 
Информационно – аналитический отчет о выявленных проблемах в освоении обучающимися программы среднего общего образования по результатам проведения контрольной работы за год
 по математике  в 10-х классах  в  г. Новотроицке (14.05.2022)

В соответствии с приказами министерства образования Оренбургской области от 31.08.2021 № 01-21/1418 «О реализации регионального мониторинга качества образования в 2021 – 2022 учебном году», от 13.04.2022 № 01-21/487 «О проведении контрольных работ за учебный год по русскому языку и математике для обучающихся 10 классов», приказа управления образования администрации  муниципального образования город Новотроицк от 18.04.2022 № 99  «О проведении контрольных работ за учебный год по русскому языку и математике для обучающихся 10 классов» в г. Новотроицке была проведена контрольная работа по математике за год для учащихся 10-х классов.
Работа проводилась 14.05.2022г. в общеобразовательных организациях.
Цель проведения  работы: 
-проверить готовность учащихся на данном этапе к государственной итоговой аттестации;
-наметить меры по устранению выявленных пробелов в знаниях в процессе обучения в 11 классе.
Тексты для проведения контрольной работы были представлены государственным бюджетным учреждением «Региональный центр развития образования Оренбургской области».
Работа была предоставлена с учетом изменений в КИМ ЕГЭ 2022года профильного уровня в сравнении с КИМ 2021года:
1. Исключены задания 1 и 2, проверяющие умение использовать приобретённые знания и умения в практической и повседневной жизни, задание 3, проверяющее умение выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами. 
2. Добавлены задание 9, проверяющее умение выполнять действия с функциями, и задание 10, проверяющее умение моделировать реальные ситуации на языке теории вероятностей и статистики, вычислять в простейших случаях вероятности событий. 
3. Внесено изменение в систему оценивания: максимальный балл за выполнение задания повышенного уровня 13, проверяющего умение выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами, стал равен 3; максимальный балл за выполнение задания повышенного уровня 15, проверяющего умение использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, стал равен 2. 
4. Количество заданий уменьшилось с 19 до 18, максимальный балл за выполнение всей работы стал равным 31.
В соответствии с выше изложенным работа состояла из 18 заданий, из них по типу задания:
- с кратким ответом – 11, оценивались 1 баллом;
- с развернутым ответом – 7, оценивались:
-№12,  №14, №15 - 2 баллами,
- №13, №16– 3 баллами,
-№17, №18 - 4 баллами.
Таким образом, максимальное количество первичных баллов, которое можно было набрать за работу, составило 31 балл. В соответствии со шкалой,  предоставленной  ГБУ «РЦРО»,  первичные баллы были поставлены в соответствие с уровнями усвоения математического материала.
Критерии оценивания следующие:	
	Уровни освоения 
	низкий
	базовый
	 базово-переходной
	повышенный и высокий

	Первичные баллы
	0-5
	6-7
	8-12
	13-31

	Оценка по 5-балльной шкале
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»


Время выполнения работы – 3 часа 55 мин.
При выполнении заданий  учащиеся должны были продемонстрировать базовую математическую компетентность. Проверялось владение  вычислительными навыками и  основными алгоритмами, знание и понимание ключевых элементов содержания (математических понятий, их свойств, приемов решения задач и пр.), умение пользоваться математической записью, применять имеющиеся знания к решению математических задач, а также применять математические знания в простейших практических ситуациях.
В 10 классах общеобразовательных организаций города обучается 343 учащихся, выполняли работу 320 учеников, что составляет  93,29% от общего количества, 100% учащихся выполняли работу  в шк. №№ 3, 4, 5, 6, 10 (УКП), 22, 23. 
Успеваемость составила 82,50% (88,60% - полугодовая  контрольная работа),   качество – 43,12% (24,72%- полугодовая контрольная работа).
 Высокого уровня выполнения заданий учащиеся достичь не смогли, повышенный уровень выполнения заданий контрольной работы продемонстрировали учащиеся следующих общеобразовательных учреждений:
-13 баллов- 5  учащихся школ №№ 6(1), 17(1), гимназии №1(3);
-14 баллов-1 учащийся  гимназии №1;
-15 баллов-2 учащихся школы №№ 6(1), гимназии №1(1);
-16 баллов-1 учащийся школы №17;
-19 баллов-1 учащийся гимназии № 1.
Не преодолели минимальный порог  56 чел. (полугодовая контрольная работа   – 58 чел.):
	Наименование ОО
	Кол-во учащихся низкого уровня обучения
	из них набрали (первичные баллы):

	
	
	0 баллов
	1
 балл
	2
балла
	3
балла
	4
балла
	5
баллов

	МОАУ «СОШ  №4»
	1
	1
	
	
	
	
	

	МОАУ «СОШ  №5»
	1
	
	
	
	1
	
	

	МОАУ «СОШ  №6»
	1
	
	
	
	
	
	1

	МОАУ «СОШ  №7»
	2
	1
	
	
	
	1
	

	МОАУ «СОШ №10»
	3
	1
	2
	
	
	
	

	МОАУ «СОШ №10» УКП
	9
	5
	3
	
	
	
	1

	МОАУ «СОШ  №13»
	4
	1
	1
	2
	
	
	

	МОАУ «Лицей №1»
	11
	5
	5
	1
	
	
	

	МОАУ «СОШ  №15»
	1
	
	
	1
	
	
	

	МОАУ «СОШ  №16»
	5
	3
	
	1
	
	1
	

	МОАУ «СОШ  №17»
	3
	1
	1
	1
	
	
	

	МОАУ «СОШ  №18»
	3
	2
	
	
	1
	
	

	МОАУ «Гимназия №1»
	4
	2
	
	
	2
	
	

	МОАУ «СОШ  №22»
	4
	
	1
	
	1
	
	

	МОАУ «СОШ  №23»
	6
	
	
	2
	1
	1
	2

	ИТОГО:
	56
	22
	13
	8
	6
	3
	4


Количество учащихся, набравших пограничные 6 первичных баллов, следующее:
	№№ОО
	4
	5
	7
	10
	13
	Лицей №1
	15
	16
	17
	18
	Гимназия №1
	22
	23
	итого

	Кол-во учащихся
	6
	2
	2
	7
	11
	16
	1
	7
	10
	4
	5
	6
	3
	78



Результаты контрольной работы за год 2021-20212 учебного года:
	ОО
	I уровень
	II уровень
	III  уровень 
	IV уровень
	V уровень
	кол-во писавших

	
	низкий уровень
	базовый уровень
	базово-переходный
	повышенный уровень 
	высокий уровень
	

	
	0-5 балла
	6-9 баллов
	10-12 баллов
	13-21 баллов
	22-32 баллов
	

	
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	

	МОАУ "СОШ №3"
	0
	0,00
	0
	0,00
	1
	100,00
	0
	0
	0
	0
	1

	МОАУ "СОШ №4"
	1
	16,67
	5
	83,33
	0
	0,00
	0
	0
	0
	0
	6

	МОАУ "СОШ№5"
	1
	25,00
	3
	75,00
	0
	0,00
	0
	0
	0
	0
	4

	МОАУ "СОШ № 6"
	1
	3,70
	5
	18,52
	19
	70,37
	2
	7
	0
	0
	27

	МОАУ "СОШ № 7"
	2
	28,57
	2
	28,57
	3
	42,86
	0
	0
	0
	0
	7

	МОАУ "СОШ 10"
	3
	21,43
	8
	57,14
	3
	21,43
	0
	0
	0
	0
	14

	МОАУ "СОШ 10"УКП
	9
	100,00
	0
	0,00
	0
	0,00
	0
	0
	0
	0
	9

	МОАУ "СОШ №13"
	4
	19,05
	14
	66,67
	3
	14,29
	0
	0
	0
	0
	21

	МОАУ "Лицей №1"
	11
	18,64
	24
	40,68
	24
	40,68
	0
	0
	0
	0
	59

	МОАУ "СОШ №15" 
	1
	7,14
	2
	14,29
	11
	78,57
	0
	0
	0
	0
	14

	МОАУ "СОШ № 16"
	5
	21,74
	12
	52,17
	6
	26,09
	0
	0
	0
	0
	23

	МОАУ "СОШ№17"
	3
	11,54
	14
	53,85
	7
	26,92
	2
	8
	0
	0
	26

	МОАУ "СОШ №18"
	3
	33,33
	6
	66,67
	0
	0,00
	0
	0
	0
	0
	9

	МОАУ"Гимназия № 1"
	4
	8,70
	12
	26,09
	24
	52,17
	6
	13,04
	0
	0
	46

	МОАУ "СОШ № 22"
	2
	11,76
	10
	58,82
	5
	29,41
	0
	0
	0
	0
	17

	МОАУ "СОШ № 23"
	6
	16,22
	9
	24,32
	22
	59,46
	0
	0
	0
	0
	37

	ИТОГО 21-22
	56
	17,50
	126
	39,38
	128
	40,00
	10
	4
	0
	0
	320


Результативность выполнения итоговой контрольной работы учащимися  общеобразовательных учреждений по показателю «средний  первичный балл»:
	Наименование учреждения
	кол-во писавших
	средний первичный балл
	Наименьший балл
	Наибольший балл

	МОАУ "СОШ № 3"
	1
	11,00
	11
	11

	МОАУ "СОШ №4"
	6
	5,1
	0
	7

	МОАУ "СОШ№5"
	4
	5,5
	3
	7

	МОАУ "СОШ № 6"
	27
	9,78
	5
	13

	МОАУ "СОШ № 7"
	7
	6,00
	0
	9

	МОАУ "СОШ 10"
	14
	5,5
	1
	11

	МОАУ "СОШ 10"УКП
	9
	0,88
	0
	5

	МОАУ "СОШ №13"
	21
	5,8
	0
	11

	МОАУ "Лицей №1"
	59
	6,7
	1
	17

	МОАУ "СОШ №15"
	14
	8,71
	2
	12

	МОАУ "СОШ № 16"
	23
	6
	1
	10

	МОАУ "СОШ№17"
	26
	7,4
	1
	16

	МОАУ "СОШ №18"
	9
	4,5
	0
	7

	МОАУ"Гимназия № 1"
	46
	8,71
	1
	19

	МОАУ "СОШ № 22"
	17
	6,5
	1
	11

	МОАУ "СОШ № 23"
	37
	7,89
	2
	12

	по городу
	320
	6,62
	0
	19




При анализе данных выявляется необъективность  оценки знаний учащихся по математике, так как наблюдается резкий скачок увеличения количества на границе оценок  «2» и  «3».
Результативность выполнения заданий  представлена  на следующей диаграмме:

У большинства учащихся не сформированы умения решать задачи части №2. 
 Не приступили к решению всех 7 задач этой части 146 учащихся, что составляет 45,63% от количества выполнявших работу:
	№ ОО
	4
	5
	6
	7
	10
	УКП
	13
	Лицей №1
	15
	16
	17
	18
	Гимназия №1
	22
	23

	Количество учащихся, не приступивших к заданиям части №2
	4
	3
	8
	4
	9
	4
	16
	19
	5
	11
	11
	4
	20
	9
	19

	Количество учащихся, выполнявших работу
	6
	4
	27
	7
	14
	9
	21
	59
	14
	23
	26
	9
	46
	17
	37


Анализ выполнения заданий контрольной работы представлен в следующей таблице:
	№ задания
	Проверяемые умения
	% выполнения
	Причины допущенных ошибок.

	
	
	1балл
	2
балла
	3
балла
	4
балла
	

	1
	Уметь решать уравнения.
	74,06
	 
	 
	 
	Не отработаны алгоритмы решения уравнений, содержащих корень n-ой степени, не находят область определения. Допускают вычислительные ошибки

	2
	Уметь строить и исследовать  простейшие математические модели.
	83,13
	 
	 
	 
	Не усвоен теоретический материал по статистике и теории вероятностей, не     отработаны навыки вычисления вероятности случайного события.

	3
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	62,19
	 
	 
	 
	Не усвоен теоретический материал по темам «Вписанные и центральные углы. Соотношения между вписанными и центральными углами», «Окружность,  вписанная в  многоугольник»,  «Касательные к окружностям»,  «Свойства  площадей», «Площадь треугольника». Допускаются вычислительные ошибки.

	4
	Уметь выполнять вычисления и преобразования.
	63,44
	 
	 
	 
	Ошибки допущены при применении свойств степени, при выполнении арифметических действий с алгебраическими выражениями. 

	5
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	64,06
	 
	 
	 
	Не сформирована теоретическая база по стереометрии по теме «Объемы тел и площади поверхности тел».  Учащиеся  затрудняются при составлении уравнений для решения задачи.

	6
	Уметь выполнять действия с функциями, производными функций  и их графиками.
	41,25
	 
	 
	 
	Не усвоена тема «Касательная к графику функции и ее геометрический смысл». Не умеют находить по графику значения производной функции, а также координаты заданных точек.

	7
	Умение использовать приобретенные знания  и умения в практической деятельности  и повседневной жизни.
	55,94
	 
	 
	 
	Не сформированы умения выражать одну переменную через другие в физических формулах. Допускаются вычислительные ошибки.

	8
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели.
	59,38
	 
	 
	 
	Не отработаны алгоритмы решения текстовых задач «движение 2-х тел по кругу», «на сплавы», «на  работу». Допускаются вычислительные  ошибки  и ошибки при составлении уравнений для решения задач.

	9
	Уметь выполнять действия с функциями и их графиками
	33,75
	 
	 
	 
	Не сформированы умения по предложенному графику функции  составлять ее формулу и находить значение функции в заданной точке.

	10
	Умение использовать приобретенные знания  и умения в практической деятельности  и повседневной жизни.
	34,69
	 
	 
	 
	Не умеют решать сложные задачи по теории вероятностей из-за слабой теоретической базы и отсутствием практических навыков решения задач.

	
11
	Уметь выполнять действия с функциями
	32,50
	 
	 
	 
	Не умеют находить прозводные от функций. Не сформированы навыки исследования функций, нахождения наибольших  и наименьших, максимальных значений функции.

	12
	Уметь решать уравнения.
	4,69
	6,56
	 
	 
	Не отработан навык решения тригонометрических уравнений, в том числе дробно-рациональных. Не умеют применять формулы и свойства  при преобразованиях, затрудняются при нахождении корней уравнения и отборе их на заданном промежутке.

	13
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами.  
	1,56
	0,63
	0,00
	 
	Не умеют аргументировать доказательства, непонимание взаимосвязи элементов гометрической конструкции, слабая теоретическая подготовка, трудности при работе с чертежом.

	14
	Уметь решать неравенства.
	3,75
	1,88
	 
	 
	Трудности при тождественных преобразованиях  неравенств, потери корней,  небрежность при изображении множества решений.

	15
	Умение использовать приобретенные знания  и умения в практической деятельности  и повседневной жизни.
	3,13
	1,56
	 
	 
	Не умеют решать практико-ориентирванные  задачи, в том числе связанные с финансовыми и банковскими расчетами, с нахождением наибольших и наименьших значений(например, по стоимости работ). Трудности при составлении модели задачи. Допускаются вычислительные ошибки.

	
16
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами.  
	3,13
	0,31
	0,31
	 
	Трудности при построении чертежа  и определении связи между элементами предложенных  фигур. Не сформированы навыки доказательства и его логического обоснования.

	17
	Умение решать уравнения с параметрами.
	0,31
	0,00
	0,00
	0,00
	Не  сформированы умения решать уравнения и системы уравнений, содержащих параметр.

	18
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели.
	4,69
	5,94
	2,19
	0,94
	Трудности при решении нестандартных задач, требующих логического мышления и умения делать предположения для нахождения решения задачи. Не предоставляют аргументированное решение.



Рейтинг верного  выполнения заданий следующий:
	Количество выпускников, выполнивших задания
	№ задания
	Проверяемые умения

	От 80% до 90% выпускников
	2
	Решение задач по теории вероятности

	От 70% до 80% выпускников
	1
	Решение уравнений

	От 60% до 70% выпускников
	5
	Решение простейших стереометрических задач

	
	4
	Преобразование алгебраических выражений и нахождение его значения

	
	3
	Решение планиметрических задач

	От 50% до 60% выпускников
	8
	Решение задач из практической жизни и повседневной деятельности

	
	7
	Выражение из формул физического содержания переменной и нахождение ее значения

	От 40% до 50% выпускников
	6
	Работа с графиками функций и производных функций

	От 30% до 40% выпускников
	10
	Решение задач по теории вероятности

	
	9
	Работа с функциями и их  графиками

	
	11
	Исследование функций с помощью производной 

	Менее 10% выпускников
	12-18
	Не справляются с заданиями части 2, требующими развернутого решения



Таким образом,  базовые умения решать  задания части №1  сформированы у отдельных учащихся. Десятиклассники достаточно уверенно выполняют задания:
-№ 2 (85 % выполнения), 
-№ 1 (78,75% выполнения), 
-№ 4 (72,1% выполнения), 
-№ 3 (70 % выполнения),
-№ 5 (65% выполнения).
К причинам низкого уровня решения задач можно отнести отсутствие систематического опроса по теоретическим вопросам на уроках алгебры и геометрии, включения устного счета  и устного решения задач по готовым чертежам на уроках геометрии, неумение вычленять данные из  условия задачи и составлять таблицы и  чертежи, низкий уровень аргументации решения задачи и проведения логических рассуждений.

Система мероприятий по их устранению:
          Учителям математики:
          1.  Организовать работу по устранению пробелов в знаниях (в ходе индивидуальной работы, дополнительных занятий, консультаций), направленную на укрепление теоретической базы знаний, формирование навыков решения уравнений, неравенств, текстовых  задач, преобразования тригонометрических, алгебраических выражений. Продолжить работу над формированием вычислительных навыков, умением применять теоретический материал при решении геометрических задач. 
          2.Выделить «проблемные» темы для каждого учащегося  и внести коррективы в индивидуальные  образовательные маршруты
          3. Сформировать банк заданий, при решении которых учащиеся испытывают значительные затруднения.
	4.Усилить работу по повышению уровня вычислительных навыков учащихся, делая акцент на рациональных способах вычисления, в том числе с помощью устной работы на уроках, математических диктантов и др.
	5.Продолжить работу по усилению  геометрической теоретической подготовки и отработке практических  навыков решения планиметрических и стереометрических задач.
	Руководителям общеобразовательных организаций:
         1. Провести анализ результатов контрольной работы за год в 10-х классах и принять управленческие решения по повышению качества подготовки обучающихся (до 30.08.2022г.).
         2.  Рассмотреть итоги контрольной работы за год в 10-х классах на августовском заседании школьного методического объединения (август 2022г.).
         3. Усилить контроль со стороны администрации за проведением дополнительных и индивидуальных занятий, помочь организовать системную работу педагогов, ориентированную на качественный конечный результат.
         4. Обеспечить тьюторское сопровождение учителей математики, чьи учащиеся показали низкий уровень подготовки по предмету.

Недорезова О.П., методист ИМДЦ































Информационно-аналитический отчет о выявленных проблемах в освоении обучающимися программ среднего общего образования по результатам итоговой контрольной работы по русскому языку 
2021-22 учебного года обучающихся 10 классов г. Новотроицка. Информация о системе мероприятий по их устранению.

На основании приказа министерства образования Оренбургской области от 31.08.2021 № 01-21/1418 «О реализации регионального мониторинга качества образования в 2021 – 2022 учебном году», от 13.04.2022 № 01-21/487 «О проведении контрольных работ за учебный год по русскому языку и математике для обучающихся 10 классов», приказа управления образования МО г.Новотроицка от 18.04.2022г. № 99 была проведена итоговая контрольная работа по русскому языку в 10 классах общеобразовательных организаций г. Новотроицка по текстам ГБУ РЦРО.
Цель: систематизация и обобщение знаний обучающихся, мониторинга предметных затруднений обучающихся 10 классов в рамках подготовки к государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования, повышение ответственности обучающихся и педагогов за результаты своего труда.
Сроки проведения: 22.04.2022 г.
Состав комиссии:учителя русского языка г.Новотроицка.

Педагогические работники, работающие в параллели 10-х классов, обладают достаточным уровнем педагогической компетенции по предмету. 

	
	Всего учителей
	Высшая категория
	Первая категория

	10 класс
	18
	14
	4



Проведение итоговой контрольной работы было приближено к процедуре проведения ЕГЭ. Продолжительность выполнения работы составляла 3часа 30 мин.
Итоговая контрольная работа по русскому языку проводилась в форме письменной работы в соответствии со спецификацией КИМов ЕГЭ 2022 года. Структура пробного экзамена: часть 1 проверяет усвоение выпускниками учебного материала как на базовом, так и на высоком уровнях сложности, часть 2 (задание 27 – сочинение) представляет сочинение по прочитанному тексту. 
Всего приняли участие в выполнении контрольной работы 327 учащихся 10-х классов из 15 общеобразовательных организаций, что составило 94 % от общего количества учащихся 10-х классов (348 чел.). 
Минимальный порог баллов по русскому языку, утвержденный ФИПИ составляет 24 тестовых балла из 100 возможных; для поступления в ВУЗ – 36 тестовых баллов по стобалльной системе.
По критериям оценивания итоговой контрольной работы минимальный порог баллов составил 0-35 балла. Таким образом, общая успеваемость при выполнении входной контрольной работы составила 97,8%. 
Из 15 образовательных организаций не смогли преодолеть минимальный порог баллов десятиклассники из ОО №№ 7, 10, 15, и УКП. Всего получили неудовлетворительную оценку 7 десятиклассников (2,1%). 5 человек не перешагнули порог в 24 балла, еще 2 обучающихся не смогли перешагнуть порог в 36 тестовых балла, который в  дальнейшем будет необходим для поступления в ВУЗ. Эти учащиеся составили группу «риск». Также необходимо обратить пристальное внимание еще на 10 (3,1%) десятиклассников, которые набрали 36 баллов. С этими учащимися из СОШ № 6, 7, 10, 15, 18, Лицей №1 потребуется работа по индивидуальному маршруту, т.к., судя по результатам, в их знаниях достаточно много пробелов. 
Средний балл, набранный при выполненииработы, составил 60 балла  при максимально возможных100 баллах. Наивысший балл по городу составил 98, его набрали ученица Лицей №1 (учитель: Чурилова О.В.). Свыше 90 баллов набрали еще 2 десятиклассника из СОШ №№ 6 и Гимназия №1. 

Результатывыполнения итоговой контрольной работы по русскому языку за 2021-22 учебный год в сравнении с входной контрольной работой
	
	Кол-во 
ОО
	Кол-во обучающихся
	Показатель % «2»
	Успеваемость
% 
	Показатель % качества

	входная к.р. 2021-22 уч.г.
	15
	397
	1,6
	98,4
	75,8

	полугодовая к.р.
2021-22 уч.г.
	15
	298
	2,7
	97,3
	67,8

	годовая к.р. 
2020-21 уч.г.
	15
	327
	2,1
	97,8
	60,0



Представленная выше таблица позволяет видеть снижение результатов  итоговой контрольной работыи входной контрольной работы. Углубляться в сравнительный анализ результатов не стоит, т.к. входная работа проводилась по текстам, соответствующим КИМам ОГЭ, а итоговая – текстам, соответствующим КИМам ЕГЭ.
	Если сравнивать результаты выполнения итоговой контрольной работы 2021-22 учебного года с предыдущими годами, то результаты выглядят следующим образом. 

	
	Кол-во 
ОО
	Кол-во обучающихся
	Показатель % «2»
	Успеваемость
% 
	Показатель % «4» и «5»

	2016-17 уч.г.
	14
	360
	0,3
	99,7
	78,9

	2017-18 уч.г.
	14
	376
	0,5
	99,5
	53,7

	2018-19
уч.г.
	14
	379
	1,6
	98,4
	42,3

	2020-21
уч.г.
	15
	354
	0,3
	99,7
	93,5

	2021-22
уч.г.
	15
	327
	2,1
	97,8
	60,0



На протяжении последних трех лет наблюдается динамика роста качества выполнения контрольной работы учащимися десятых классов. Высокий процент качества, 93,5%, в 2020-21 учебном году обусловлен предложенной шкалой оценивания, когда «4» ставилась от 41 балла. В этом учебном году «4» начинается с 57 баллов. 
Рассмотрим более подробно результаты выполнения контрольной работы в 10- классах по учреждениям:
	ОО
	Кол-во обуч-ся по списку
	Кол-во выполнявших работу
	%  обуч-ся, набравших 

	
	
	
	0-23
	24-35
	36-56
	57-71
	72-80
	81-100

	
	
	
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	МОАУ "СОШ №3"
	1
	1
	0
	0
	100
	0
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 4"
	6
	6
	0
	0
	66,6
	33,3
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 5"
	4
	4
	0
	0
	75
	25
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 6"
	27
	27
	0
	0
	33,3
	44
	11
	11

	МОАУ "СОШ № 7"
	8
	7
	14,2
	0
	71,4
	14,2
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 10"
	16
	14
	0
	7,1
	85
	7,1
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 10" (УКП)
	12
	9
	44
	0
	56
	0
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 13"
	25
	22
	0
	0
	36
	59
	4,5
	0

	МОАУ "Лицей № 1"
	65
	62
	0
	0
	24,1
	52
	14,5
	9,6

	МОАУ "СОШ № 15"
	17
	15
	0
	6,6
	86,6
	6,6
	0
	0

	МОАУ "СОШ № 16"
	24
	22
	0
	0
	18
	45
	36
	0

	МОАУ "СОШ № 17"
	27
	26
	0
	0
	19
	50
	23
	8

	МОАУ "СОШ № 18"
	10
	10
	0
	0
	60
	40
	0
	0

	МОАУ "Гимназия № 1"
	52
	50
	0
	0
	16
	34
	32
	18

	МОАУ "СОШ № 22"
	17
	15
	0
	0
	46,6
	46,6
	6,7
	0

	МОАУ "СОШ № 23"
	37
	37
	0
	0
	37,8
	40,5
	13,5
	8,1

	ИТОГО
	348
	327
	1,5
	0,6
	36,3
	39
	15
	7



Из таблицы следует, что высокие баллы от 72 до 100 набрали 22% (77 чел.) десятиклассников. По пятибалльной шкале они получили «5». На хорошем уровне, от 58 до 71 балла, справились 39,4 % (129 чел.) писавших. Эти учащиеся получили отметку «4». Можно сделать вывод, что и педагоги, и выпускники планомерно работали и продолжают работать над повышением качества выполнения КИМов ЕГЭ. Но «группа риск», которая составила  по итогам годовой контрольной работы 17 человек, потребует в следующем учебном году особого внимания учителей и администрации.
Таблица. 
качества выполнения итоговой контрольной работы
	№ 
	ОО
	Кол-во выполнявших работу
	Кол-во человек, 58-100 баллов
	Качество по школе ЕГЭ (58-100 б.)%
	средний балл

	1
	МОАУ "СОШ №3"
	1
	0
	0,0
	45

	2
	МОАУ "СОШ № 4"
	6
	2
	33,3
	50,2

	3
	МОАУ "СОШ № 5"
	4
	1
	25,0
	52,8

	4
	МОАУ "СОШ № 6"
	27
	18
	66,7
	63,9

	5
	МОАУ "СОШ № 7"
	7
	1
	14,3
	40,4

	6
	МОАУ "СОШ № 10"
	14
	1
	7,1
	43,2

	7
	МОАУ "СОШ № 10"(УКП)
	9
	0
	0,0
	29,6

	8
	МОАУ "СОШ № 13"
	22
	14
	63,6
	59

	9
	МОАУ "Лицей № 1"
	62
	47
	75,8
	63,2

	10
	МОАУ "СОШ № 15"
	15
	1
	6,7
	46,9

	11
	МОАУ "СОШ № 16"
	22
	18
	81,8
	64,3

	12
	МОАУ "СОШ № 17"
	26
	21
	80,8
	65,8

	13
	МОАУ "СОШ № 18"
	10
	4
	40,0
	50,0

	14
	МОАУ "Гимназия № 1"
	50
	42
	84,0
	68,8

	15
	МОАУ "СОШ № 22"
	15
	8
	53,3
	59,7

	16
	МОАУ "СОШ № 23"
	37
	23
	62,2
	62,6

	 
	г.Новотроицк
	327
	201
	61,5
	60,0


Самый высокий средний балл в Гимназии №1 (68,8). Средний балл выше городских показателей в ОО №№ 6, 16, 17, 23, лицей №1. Самый низкий средний балл в УКП, СОШ № 7.
Диаграмма среднего балла итоговой контрольной работы


Целью полугодовых контрольных работ  явилась повышение качества подготовки выпускников общеобразовательных организаций области к государственной итоговой аттестации.
Контрольная работа по русскому языку в 10-х классах образовательных организаций области проведена по текстам ГБУ РЦРО. Работа состояла из 2-х частей и включала 27 заданий, различающихся формой и уровнем сложности. Контрольная работа аналогична демоверсии КИМов ЕГЭ 2022 года. 
Часть 1 содержит 26 заданий с кратким ответом. 
Средний балл, который набрали выпускники города, за выполнение первой части – 19 балла  из 34 возможных.  Таким образом, с заданиями 1-26 выпускники справились на 55,9%. Максимальное количество баллов, полученных за выполнение 1 части составило 33 балл (набрал 1 чел.). Самое минимальное количество баллов за первую часть - 1 балла (набрал 1 чел.). 
Анализ выполнения заданий 1 части.
Данные выполнения каждого задания первой части работы приведены ниже в таблице.
	№ задания
	кол-во баллов 
	кол-во чел., получивших балл за задание
	% кол-ва чел., получивших балл за задание

	№1
	1б
	146
	44,6

	№2
	1б
	289
	88,4

	№3
	1б
	163
	49,8

	№4
	1б
	244
	74,6

	№5
	1б
	148
	45,3

	№6
	1б
	256
	78,3

	№7
	1б
	267
	81,7

	№8
	0 б
	41
	12,5

	
	1 б
	19
	5,8

	
	2 б
	30
	9,2

	
	3 б
	60
	18,3

	
	4 б
	60
	18,3

	
	5 б
	116
	35,5

	№9
	1б
	202
	61,8

	№10
	1б
	137
	41,9

	№11
	1б
	202
	61,8

	№12
	1б
	150
	45,9

	№13
	1б
	258
	78,9

	№14
	1б
	231
	70,6

	№15
	1б
	181
	55,4

	№16
	1б
	143
	43,7

	№17
	1б
	256
	78,3

	№18
	1б
	218
	66,7

	№19
	1б
	112
	34,3

	№20
	1б
	185
	56,6

	№21
	1б
	76
	23,2

	№22
	1б
	190
	58,1

	№23
	1б
	100
	30,6

	№24
	1б
	175
	53,5

	№25
	1б
	139
	42,5

	№26
	0 б
	66
	20,2

	
	1 б
	43
	13,1

	
	2 б
	41
	12,5

	
	3 б
	75
	22,9

	
	4 б
	102
	31,2



Менее 50% учащихся справились с заданиями №№ 5, 10, 12, 16, 19, 21, 23, 25.Выявлены следующие затруднения учащихся при выполнении заданий полугодовой контрольной работы.
Задание 5 (справились 45,3 % учащихся, выполнявших работу) – проверяет умение различать паронимы (употребление слова в соответствии с точным лексическим значением и требованием лексической сочетаемости). Учащиеся не всегда могут разграничить лексическое значение слов-паронимов, которые  требуют систематической работы со словом, знанием и пониманием не только лексических значений слов, но и норм употребления той или иной словоформы, также на качестве выполнения данного задания сказывается слабая работа со словарями. 
Задание 10 (справились 41,9 % учащихся, выполнявших работу) –  проверяло знание орфограмм в приставках. В некоторых словах с приставками пре-, при- значение приставок не может быть подчинено правилуили приставка срослась с корнем. В задании предложены слова, которые надо различать по значению, но не все выпускники помнят правописание таких слов.В словах с приставкой, оканчивающейся на –з, -с, выпускники неверно выполнили морфологический разбор и, как следствие, не смогли верно применить правило, также не вспомнили правило «Буквы И-Ы после приставок».
Задание 12 (справились 45,9 % учащихся, выполнявших работу) –  не справились, выполняя задание, проверяющее знания по правописанию личных окончаний глаголов и суффиксов причастий. Ошибки в  неверном выборе гласной в суффиксах слов разных частей речи связан с незнанием морфемной структуры слова, способов образования и условиями написания той или иной буквы в суффиксах, а также знание спряжения глаголов.
Задание 16 (справились 43,7 % учащихся, выполнявших работу) –проверяло умение расставлять знаки препинания в предложениях с однородными членами предложения, в сложноподчиненных предложениях. Причина: слабые навыки синтаксического анализа предложения, условий выбора постановки запятой при однородных членах предложения.
Задание 19 (справились 34,3 % учащихся, выполнявших работу) –  проверяло умение проводить синтаксический анализ сложноподчиненного предложения. Учащиеся не видят структуру сложного предложения, ошибаются при определении границ предложений в составе сложного, не знают правило постановки запятой при однородном подчинении придаточных предложений.
Задание 21 (справились 23,2 % учащихся, выполнявших работу) –  проверяло умение проводить пунктуационный анализ текста. Причина: недостаточный уровень владения знаниями пунктуационных норм современного русского языка, слабая практика выполнения подобных заданий, большой объем.
Задание 23 (справились 30,6 % учащихся, выполнявших работу) –  проверяло умение функционально-смысловые типы речи. Учащиеся не различают или путают терминологию по теме «Типы речи», «Стили речи».
Задание 25 (справились 42,5 % учащихся, выполнявших работу) –  проверяло умение определять способы связи слов в предложении.ошибки при нахождении средств связи предложений в тексте. Десятиклассники не знают морфологические признаки частей речи, особенно служебных,  неправильно читают задание и выделяют предыдущее предложение вместо данного, слабо владеют терминологией, не различают способы связи предложений в тексте, т.к. навык выполнения лексического анализа текста у учащихся сформирован недостаточно, а также слабое владение и выявление  средств связи предложений в тексте на практике.

Анализ выполнения задания 27
Задание 27 - открытого типа с развёрнутым ответом (сочинение), проверяющее умение создавать собственное высказывание на основе прочитанного текста. 
Результаты проверки сочинения показали, что ноль баллов за сочинение у 26-ти человек (7%). Не все выпускники приступили к написанию сочинения, некоторые не выдержали требуемый объем, встречались работы, где выпускники сочинение списали. Средний балл написания сочинения составил 14 баллов, что составило 66% из 25 возможных. Максимальный балл за сочинение смогли набрать 8 выпускников.

Таблица выполнения задания 27 в соответствии с критериями оценивания
	критерий оценивания
	кол-во баллов
	кол-во чел., получивших балл за задание
	% кол-ва чел., получивших балл за задание

	К1
	0б
	55
	16,8

	
	1б
	272
	83,2

	К2 
	0б
	61
	18,7

	
	1б
	21
	6,4

	
	2б
	34
	10,4

	
	3б
	37
	11,3

	
	4б
	75
	22,9

	
	5б
	51
	15,6

	
	6б
	48
	14,7

	К3
	0б
	87
	26,6

	
	1б
	240
	73,4

	К4
	0б
	118
	36,1

	
	1б
	209
	63,9

	К5
	0б
	42
	12,8

	
	1б
	142
	43,4

	
	2б
	143
	43,7

	К6
	0б
	50
	15,3

	
	1б
	177
	54,1

	
	2б
	100
	30,6

	К7
	0б
	55
	16,8

	
	1б
	41
	12,5

	
	2б
	93
	28,4

	
	3б
	138
	42,2

	К8
	0б
	73
	22,3

	
	1б
	65
	19,9

	
	2б
	112
	34,3

	
	3б
	77
	23,5

	К9
	0б
	70
	21,4

	
	1б
	124
	37,9

	
	2б
	133
	40,7

	К10
	0б
	72
	22,0

	
	1б
	139
	42,5

	
	2б
	116
	35,5

	К11
	0б
	32
	9,8

	
	1б
	295
	90,2

	К12
	0б
	44
	13,5

	
	1б
	283
	86,5



Анализ выполнения задания части 2 показал, что учащиеся в целом умеют создавать самостоятельный текст с учетом критериев оценки, умеют формулировать и комментировать проблему исходного текста, понимают авторскую позицию, однако трудности в вопросах освоения учащимися основных элементов содержания образования по русскому языку остаются прежними.
Так, большинство учащихся (критерий К1 – 83,2 %) обнаруживают умение понимать предъявленный им текст и  формулировать его проблематику, а также умение понимать и формулировать позицию автора текста по прокомментированной проблеме (К3 – 73,4%).

Трудности у учащихся вызвал комментарий к сформулированной проблеме. 
Самым сложным для выпускников по-прежнему остается комментирование сформулированной  проблемы (К2). Определяющими в оценивании комментария к сформулированной проблеме являются следующие позиции оценивания:
- количество примеров-иллюстраций (не менее 2-х);
- наличие пояснений к примерам-иллюстрациям; 
- указание смысловой связи между примерами-иллюстрациями.
При этом комментарий должен проводиться с опорой на исходный текст, без фактических ошибок, а также учащийся должен избежать пересказа или излишенего цитирования. Данные знания ещё не отработаны на практике и вызывают ряд вопросов не только у выпускников, но и у педагогов.
Педагогам на урокахпредстоит больше уделять внимание обучениюкомментированию проблемы текста, формированию умения выражать свое отношениек проблеме текста, созданию определенной системы работы по обучению учащихся написанию. 
Особенно низки показатели по критерию К8 (пунктуация) – не смогли набрать баллы 22,3%, - что говорит о низком уровне пунктуационной грамотности выпускников. Среди распространенных пунктуационных ошибок следует выделить: ошибки при обособлении членов предложения, при употреблении вводных слов и конструкций, при оформлении прямой речи, при цитировании, при употреблении однородных членов предложения, в сложноподчиненном предложении с придаточным определительным в бессоюзном сложном предложении, в предложениях с союзом как, а также необоснованная постановка знаков препинания. 
При оценке грамотности речи учащихся(критерии К7 – К10)было выявлено, что 16,8%учащихся нарушили соблюдение  орфографических норм (К7), не получив за задание ни одного балла;21,4 %- не выполнили грамматические нормы, 22% - речевые нормы. Следует отметить, что грамматическое качество выполнения задания в этом учебном году значительно ниже по сравнению с предыдущим учебным годом, что говорит об отсутствии практики написания сочинения в формате ЕГЭ. Среди распространенных пунктуационных ошибок следует выделить: ошибки при обособлении членов предложения, при употреблении вводных слов и конструкций, при оформлении прямой речи, при цитировании, при употреблении однородных членов предложения, а также в сложноподчиненном предложении с придаточным определительным в бессоюзном сложном предложении, в предложениях с союзом как.

В целом, анализируя результаты входной работы по русскому языку, можно сказать, что и педагогам, и учащимся 10-х классов предстоит огромная сложная  работа по подготовке к экзамену в следующем учебном году.	

Рекомендации (мероприятия по устранению выявленных проблем):
Осмыслить на заседания ШМО результаты итоговых контрольных работ, составить рабочую программу и календарно-тематическое планирования учителя с целью ликвидации пробелов в знаниях учащихся и с учетом тем, которые традиционно сложны для понимания и усвоения. Разработать систему преемственности и согласованности в работе учителей, преподающих в 5-6, 7-8 и 9-11 классах, 
Обратить особое внимание на уровень пунктуационной грамотности учащихся. При обучении синтаксису и пунктуации следует уделять большее внимание формированию умения распознавать разнообразные синтаксические структуры в тексте и применять полученные знания на практике. Необходимо добиваться осознанного подхода обучающихся к употреблению знаков препинания, формируя представления об их функциях в письменной речи.
Систематически на уроках и дополнительных занятиях  проводить работу по формированию навыка структурированного восприятия содержания текста и отбора лексических, грамматических средств, позволяющих связно передать информацию.
Продолжать работу с учащимися по созданию связного, грамотного монологического текста.
Осуществлять подготовку к экзамену в соответствии с демонстрационной версией (на сайте ФИПИ), использовать  обновлённые материалы с сайтов «Решу ЕГЭ», «Незнайка», «Капканы ЕГЭ», «Рустьюторс».


Ивлева Т.В., методист ИМДЦ    
8(3537)64-23-24
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